Sekcia dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

I?ratislava 04.11. 2026
Cislo: 17449-6000/2026

Urad pre verejné obstardvanie ako ustredny organ $tatnej spravy pre verejné obstaravanie
podla § 140 a organ prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b), § 169 ods. 1 pism. b)
zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov vo veci ndmietok uchadzaca XXX (d’alej len ,,navrhovatel*), smerujicich
podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov proti vyhodnoteniu ponuk vo verejnej sit'azi na
predmet zdkazky s ndzvom ,Interdisciplinirna multimodalna platforma pre diagnostiku
kardio-hepatialnych a gastrointestinalnych ochoreni®, vyhlasenej verejnym obstaravatelom
Univerzita Pavla Jozefa Safirika v Kogiciach, Srobarova 2, 041 80 Kosice, ICO: 00 397 768
(dalej len , kontrolovany*), v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie &. OJ S 141/2026 zo diia 24. 07.
2026 pod znackou 513411-2026 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 150/2026 zo dia 27. 07.
2026 pod znackou 10596-MST (d’alej len ako ,,verejna sut'az), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvaniec podla § 174 ods. 1 pism. o) zakona &. 343/2015
Z.z.o0 verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov zastavuje namietkové konanie.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel' ditia 10. 10. 2026 doru¢il Uradu pre verejné obstardvanie (d’alej len ,urad®)
v elektronickej podobe podla osobitného predpisu' namietky smerujice podla § 170 ods. 3 pism.
f) zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstardvani*) proti vyhodnoteniu
pontk v predmetnej verejnej sutazi (dalej len ,,ndmietky*). Kontrolovanému boli namietky
navrhovatel'a doru¢ené dna 09. 10. 2026, a to v elektronickej podobe funkcionalitou informa¢ného
systému elektronickej platformy verejného obstardvania (d’alej len ,,IS EPVO®), prostrednictvom
ktorého sa predmetna verejna stt'az realizuje.

2. Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa namietkové konanie za¢ina diom dorucenia
namietok tradu. V zmysle vysSie uvedeného trad konstatuje, Ze predmetné namietkové konanie
zacCalo dna 10. 10. 2026.

3. V ramci predmetného namietkového konania urad dia 21. 10. 2026 odoslal kontrolovanému v
zmysle § 63 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani ,,Ziadost’ o poskytnutie informacii tykajucich
sa verejného obstardvania podla § 63 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov* z toho istého dila, nakol’ko urad
potreboval overit, z akého dévodu kontrolovany pouzil na zadavanie predmetnej podlimitnej
zakazky prisnejsi, t. j. nadlimitny postup (verejnu sitaz), teda, ¢i tento prisnejsi postup zadavania
zakazky pouZil dobrovol'ne alebo povinne.

I Zéakon ¢&. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni
niektorych zékonov (zakon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj ako ,,zdkon o e-Governmente*).
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4. Na uvedenu ziadost’ uradu odpovedal kontrolovany dia 27. 10. 2026 prostrednictvom e-mailu
a zérovenl toho ist¢ho dna elektronicky podl'a osobitného predpisu! dorucenim dokumentu
oznacenc¢ho ako ,,Vyjadrenie kontrolovaného k Ziadosti na vysvetlenie informéacii tykajucich sa
verejné¢ho obstaravania“ zo diia 27. 10. 2026 (d’alej aj ako ,,odpoved™). Kontrolovany v uvedenej
odpovedi okrem iného uviedol, cit.: ,,Kontrolovany pri priprave predmetného verejného
obstaravania vychadzal z Planu verejného obstaravania na rok 2026 a metodického usmernenia
Uradu pre verejné obstardvanie ¢. 7152-5000/2025 zo dita 05. 05. 2025, ktoré sa zaoberd
obstaravanim zdkaziek s casovou, miestnou a vecnou (funkcnou) suvislostou pocas kalendarneho
roka. Pri urcovani postupu kontrolovany zohladnil predpokladané hodnoty uz realizovanych aj
planovanych obstaravani tovarov rovnakého alebo porovnatelného druhu, ako aj vecnu a casovi
suvislost. Na zaklade tohto posudenia bol v plane urceny nadlimitny postup formou verejnej
sutaze. Kontrolovany preto nepovazoval pouzity nadlimitny postup za dobrovolné sprisnenie
postupu podlimitnej zakazky, ale vychadzal zo suhrnného posudenia suvisiacich obstaravani. “ Na
zaklade uvedeného urad konstatuje, Ze v predmetnej verejnej sit'azi napriek tomu, ze hodnotovo
ide o podlimitni zdkazku na dodanie tovaru (t. j. s predpokladanou hodnotou zakazky vo vyske
190 320,00 EUR bez DPH), bolo mozné podat’ namietky, nakol’ko ma tirad za preukazané, ze v
predmetnom pripade kontrolovany povinne aplikoval nadlimitny postup zaddvania zdkazky.

5. Podrla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani je kontrolovany povinny dorucit’ radu
pisomné vyjadrenie k podanym nédmietkam a kompletni dokumentaciu potrebni na posudenie
namietanych skutocnosti, a to do piatich pracovnych dni odo diia dorucenia namietok
kontrolovanému, ak ide o namietkové konanie; trad neprihliada na pisomné vyjadrenie k podanym
namietkam a dokazy dorucené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

6. Podl'a § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani, ak ide o elektronicki komunikaciu,
dokumentécia sa Uradu doruCuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicki komunikaciu v lehote podla
odseku 1, pricom sucast’'ou elektronickej podoby dokumentacie st aj auditné zaznamy o vSetkych
ukonoch vykonanych v pouzZitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany predklada
dokumentéaciu alebo jej Cast v listinnej podobe, moéze uradu dorucit’ aj fotokdpiu tejto
dokumentécie, ak zaroven pisomne potvrdi, Ze tito dokumenticia suhlasi s origindlnym
vyhotovenim dokumentacie. Kontrolovany mdze nahliadat’ do dokumenticie nim dorucenej
uradu. Ak sa preskiimanie ukonov kontrolovaného nezacne, urad bez zbyto¢ného odkladu
poskytnuti dokumentaciu vrati.

7. Navrhovatel’ v rdmci svojich namietok namietal vyhodnotenie ponuky spoloc¢nosti YYY ako
uspesnej (dalej aj ako ,,ispesny uchadzac*), ktoré bolo navrhovatel'ovi kontrolovanym ozndmené
v IS EPVO dia 30. 09. 2026 prostrednictvom dokumentu z ndzvom ,,Ozndmenie o vysledku
vyhodnotenia pontik a poradie uchadzacov® zo dia 28. 09. 2026, (d’alej aj ako ,,0zndmenie
o vysledku vyhodnotenia pontk*). Navrhovatel’ v petite svojich namietok pozadoval nasledovné,
cit.:

., Navrhovatel navrhuje, aby Urad pre verejné obstardvanie podla § 175 ods. I pism. b) zdkona ¢.
343/2015 Z. z. o verejnom obstardavani rozhodol tak, Ze:
- zrusit' rozhodnutie o vyhodnoteni ponuk a Oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponuk a poradi
uchadzacov ¢. REK002519/2026-UVO-013 zo dna 28. 09. 2026,
- ak Urad pre verejné obstardvanie dospeje k zdveru, e zisteny protipravny stav nemozno
odstranit opdtovnym posudenim a vvhodnotenim ponuik, navrhovatel navrhuje, aby urad podla
§ 175 ods. 1 pism. b) ZVO nariadil kontrolovanému zrusit’ pouzity postup zadavania zakazky

) c

alebo jeho dotknutu cast.
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8. Dna 16. 10. 2026 dorucil kontrolovany turadu v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu’
dokument oznaceny ako ,,Oznamenie o vykonani napravy podl'a § 171 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani a navrh na zastavenie konania o namietkach podla § 174 ods. 1 pism. 1) zékona o
verejnom obstardvani“ (d’alej len ,,0znamenie o vykonani ndpravy*) z toho istého dna, v ktorom
kontrolovany okrem iného uviedol, cit.: ,,(...) V zmysle ustanovenia § 171 ods. 2 zakona ¢.
343/2015 Z. z. (...) Vam ako kontrolovany subjekt tymto zasielame oznamenie o vykonani napravy
z vilastnej iniciativy v plnom rozsahu namietanych skutocnosti. (...) Kontrolovany po podrobnom
preskumani skutkového stavu a argumentov uvedenych v namietkach navrhovatela dospel
k zaveru, zZe s cielom zjednat napravu a eliminovat akékolvek pochybnosti o zakonnosti postupu
uplatni institut autoremedury. (...) Kontrolovany dna 16. 10. 2026 vykonal napravu nasledovnym
sposobom:

1. Zrusil povodny vysledok vyhodnotenia ponuk, t. j. Oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponuk
zo dna 30. 09. 2026.

2. Vratil proces predmetného verejného obstardavania do fazy vyhodnocovania ponuk, pricom
komisia urcend na vyhodnotenie ponuk pristupi k ich opdtovnemu vyhodnoteniu v plnom sulade s
ustanoveniami zdakona o verejnom obstaravani a principmi podla § 10 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani.

()"

Kontrolovany zaroven spolu s oznamenim o vykonani napravy dna 16. 10. 2026 poskytol tradu
pristupové udaje do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicki komunikaciu vo
verejnom obstaravani, t. j. pristupové daje do IS EPVO, ¢im bola uradu spristupnena elektronicka
podoba dokumentacie postupom podl'a § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani. Na zdklade
uvedeného urad konStatuje, Ze kontrolovanym dorucenti dokumentéaciu potrebnu na posudenie
namietanych skutoCnosti v tomto namietkovom konani povazuje za kompletni odo dia
16. 10. 2026.

9. Urad preskimanim spristupnenej dokumentacie v IS EPVO identifikoval, e kontrolovany diia
16. 10. 2026 dorucil uspesnému uchadzacovi, a rovnako tak aj zvySnym uchadzacom (vratane
navrhovatel'a), dokument ,,Oznamenie o vykonani napravy v zmysle § 171 ods. 2 zakona
o verejnom obstaravani, zruSeni vysledku vyhodnotenia pontk a o ich opdtovnom vyhodnoteni‘
zo dna 16. 10. 2026, v ktorom je uvedeného o. i. nasledovné, cit.: ,, Verejny obstaravatel (...)
oznamuje, Ze po preskumani namietok dorucenych dna 09. 10. 2026 smerujucich proti
vyhodnoteniu ponuk, vykonava napravu v zmysle § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani
z vlastnej iniciativy v plnom rozsahu namietanych skutocnosti. (...) verejny obstaravatel’

1. Rusi Oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponuk zo dna 30. 09. 2026.

2. Vracia proces verejného obstardvania do fazy vyhodnocovania ponuk, pricom komisia urcena
na vvhodnocovanie ponuk pristupi k ich opdtovnému vyhodnoteniu.

()

Komisia pre vyhodnotenie ponuk a verejny obstaravatel’ po podrobnom preskumani argumentov
uvedenych v namietkach dospeli kzdaveru, ze s cielom eliminovat akékolvek pochybnosti
o zakonnosti postupu a v zaujme striktného dodrzania zakladnych principov podla § 10 ods. 2 (...),
Jje opodstatnené vykonat' napravu priamo verejnym obstaravatelom.

Zrusenim povodného oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk odpada dovod konania
o namietkach pred Uradom (...).

O novom vysledku vyhodnotenia ponuk budete v zmysle § 55 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani
informovani bezodkladne po ukonceni procesu nového vyhodnotenia. *
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Urad pre tplnost’ dodava, Ze preskiimanim spristupnenej dokumentacie v IS EPVO tiez zistil, Ze
kontrolovany nasledne diia 21. 10. 2026 dorucil jednému z uchadzacov (nie Gspesnému) ziadost’
o vysvetlenie ponuky.

V nadvéznosti na uvedené urad poukazuje na to, ze podla § 171 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani kontrolovany méze po tom, ako mu boli dorucené namietky vykonat z vlastnej
iniciativy napravu vo veci, ktord je obsahom namietok; o vykonani napravy bezodkladne odosle
pisomné ozndmenie s uvedenim spdsobu, akym bola naprava vykonand, a to navrhovatel'ovi a
znamym uchadzacom, zdujemcom alebo ucastnikom a uradu.

Kontrolovany v ozndmeni o vykonani napravy zaslanom uchddzacom aj uradu uvadza, ze v stilade
s § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani vykonava z vlastnej iniciativy napravu vo veci, ktora
je obsahom némietok.

Urad ma viak za to, Ze kontrolovany nateraz vykonal nipravu inym spdsobom, resp.
v neuplnom rozsahu, nez to vyZaduje aplikacia autoremedury podla § 171 ods. 2 zdkona
o verejnom obstaravani. Urad uvadza, Ze pri posudzovani naplnenia intititu autoremedury nie
je mozné vychadzat’ len z doslovného znenia petitu namietok, ale je nevyhnutné zohl'adnit’ cely
ich obsah. Z obsahu namietok vyplyva, ze navrhovatel rozporoval splnenie zadvaznych technickych
Specifikacii uspeSnym uchadzacom a pozadoval, cit.: ,, Mdme preto za to, Ze verejny obstaravatel
mal splnenie uvedenych parametrov dosledne preverit a v pripade ich nesplnenia ponuku
uspesného uchadzaca vylucit podla § 53 ods. 4 pism. b) ZVO.* Dalej v stuvislosti s realnost'ou
ceny navrhovatel' uviedol, cit.: ,,Za tychto okolnosti bol verejny obstardvatel’ podla nazoru
navrhovatela povinny zaoberat’ sa redalnostou ponukovej ceny a vyziadat' si konkrétne, podrobné
a objektivne overitelné vysvetlenie vsetkych rozhodujucich cenovych poloziek.“ V zavere opisu
rozhodujucich skuto¢nosti navrhovatel’ explicitne konStatuje a ziada: ,, Navrhovatel preto Ziada,
aby Urad pre verejné obstardvanie preskiimal ponuku tispesného uchddzaca, jej tiplnii technickii
a cenovu Specifikdciu, zapisnice komisie, pripadné Ziadosti o vysvetlenie ponuky alebo
mimoriadne nizkej ponuky, odpovede uispesného uchadzaca a vsetky dalsie podklady, na zdklade
ktorych verejny obstardvatel’ vyhodnotil ponuknuté zariadenia ako technicky vyhovujuce a
ponukovii cenu ako redlnu a uskutocnitelnu.* Z uvedeného podla Uradu jasne vyplyva, ze
navrhovatel poZadoval nielen zruSenie ozndmenia o vysledku vyhodnotenia pontk, ale aj
opitovné vyhodnotenie ponuky uspesného uchadzaca.

V nadviznosti na uvedené urad poukazuje na to, Ze kontrolovany po tom, ¢o mu boli doruc¢ené
namietky navrhovatel’a, diia 16. 10. 2026 sice zruSil oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponuk
adna 21. 10. 2026 poziadal jedného z uchadzacov (nie uspesSného) o vysvetlenie ponuky, avSak
zatial' nepristipil k ukonom smerujucim k opidtovnému vyhodnoteniu ponuky uspesného
uchadzaca, a teda sa nejedna v celom rozsahu o autoremeduru podla § 174 ods. 1 pism. 1) zdkona
0 verejnom obstaravani.

Urad pri posudzovani tohto stavu vychadza zo svojej konstantnej rozhodovacej praxe, napriklad z
rozhodnutia ¢. 16025-6000/2025, v ktorom urad formuloval v bodoch 13 az 15 nosné pravne
zavery pre obdobné situacie nasledovne, cit.: ,, Urad md vSak za to, ¥e kontrolovany vykonal
ndpravu inym spésobom, neZ pozZadoval navrhovatel’ vo svojich namietkach. (...) Kontrolovany
v§ak po tom, ¢o mu boli dorucené namietky navrhovatel’a, (...) iba zrusil Oznamenie o vysledku
vyhodnotenia ponuk, pricom urad nateraz nemd vedomost’ o pripadnych d’alSich nadvizujucich
tikonoch kontrolovaného v danej veci. Zrusenim Oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk
doslo k situacii, Ze ukon kontrolovaného - pisomné oznamenie vysledku vyhodnotenia poniik
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

prostrednictvom Oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk, na ktory sa namietky navrhovatela
vztahuju, uz neexistuje, avsak v ramci ,,napravy“ do vydania rozhodnutia nedoslo k naplneniu
pozZiadavky navrhovatela (...), t. j. nedoslo k opdtovnému vyhodnoteniu ponuky uspesného
uchadzaca z hladiska splnenia podmienok ucasti (...). (...) kontrolovany neuskutocnil napravu vo
veci, ktord je obsahom namietok podla § 171 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani, ale vykonal
ndpravu inym sposobom, v dosledku ¢oho odpadol dovod konat’ o namietkach navrhovatela.
Uvedeny pristup potvrdzuje aj dalSia rozhodovacia prax uradu - napr. rozhodnutie
¢. 15514-6000/2026 alebo rozhodnutie ¢. 13786-6000/2026.

V takomto pripade, kedy kontrolovany sice zrusi ,,iba* informaciu o vysledku vyhodnotenia
ponuk, no zatial’ nepristupi k ikonom smerujucim k realnemu opitovnému vyhodnoteniu
ponuky uspesného uchadzaca, ma urad teda za to, Ze sa nejedna v celom rozsahu o
autoremeduru podl’a § 174 ods. 1 pism. 1) zakona o verejnom obstaravani.

Podla § 174 ods. 1 pism. o) zdkona o verejnom obstaravani trad zastavi rozhodnutim konanie
o preskiimanie ikonov kontrolovaného, ak odpadol dovod konania.

Urad v kontexte vysSie uvadzanych skuto¢nosti konstatuje, Ze odpadol ddvod konat' o
predmetnych namietkach navrhovatel’a, nakol’ko ukon, proti ktorému smerovali namietky
navrhovatela, t. j. oznamenie o vysledku vyhodnotenia poniik, bol kontrolovanym zruseny.
S prihliadnutim na tGto skutoCnost, podla uradu neboli tak pre preskimanie postupu
kontrolované¢ho splnené vsetky zdkonné predpoklady, ¢im pre trad nastala neodstranitelna
procesna prekazka braniaca meritérnemu rozhodovaniu v predmetnom namietkovom konani v
sulade s prislusnymi ustanoveniami zakona o verejnom obstardvani.

Na zéklade vysSie uvedeného bolo vo vztahu k namietkam navrhovatel’a potrebné rozhodnut’ tak,
ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

K procesnej ekonomii pri vadach podania

Urad na tomto mieste pre uplnost’ uvadza, Ze namietky navrhovatela doru¢ené tradu sice boli
autorizované kvalifikovanym elektronickym podpisom podla osobitného predpisu (zédkona o e-
Governmente)' — konkrétne boli autorizované osobou (p. ZZZ), avSak urad nema za preukazané
opravnenie danej osoby konat v mene navrhovatel'a’ a trad neidentifikoval Ziadne udelené
plnomocenstvo, ktoré by menovanu oprdviiovalo na zastupovanie navrhovatela v tomto
namietkovom konani. Vzhl'adom na to, Ze v konani bol preukazany zakonny dovod na zastavenie
konania podl'a § 174 ods. 1 pism. 0) zdkona o verejnom obstaravani, urad v stlade so zasadou
procesnej ekondmie a hospodarnosti konania nepristiipil k vydaniu vyzvy na odstranenie
nedostatkov namietok podla § 170 ods. 12 zakona o verejnom obstaravani.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4
je prijmom Statneho rozpoc¢tu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu
o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. p). Kaucia sa vo vyske 50 % z vysky kaucie podl'a
odsekov 2 az 4 stava prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia

5]

Pozn. tiradu: z verejne dostupnych zdrojov Obchodného registra vedeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky (http://www.XXX) je zrejmé, Ze Statutdrnym organom — t. j. konate'mi navrhovatela su p. SSS a p. TTT.
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https://www.uvo.gov.sk/dohlad/namietky/prehlad-rozhodnuti-o-namietkach-vseobecna-agenda?text=15514-6000%2F2026&kontrolovany=&voCislo=&month=&year=&ext=0&sort=&sort-dir=ASC
https://www.uvo.gov.sk/dohlad/namietky/prehlad-rozhodnuti-o-namietkach-vseobecna-agenda?text=13786-6000%2F2026+&kontrolovany=&voCislo=&month=&year=&ext=0&sort=&sort-dir=ASC
https://www.slov-lex.sk/ezbierky/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/305/20260430

tiradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo
jej Cast’, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia.

22. V stlade s tymto ustanovenim zékona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia urad
vrati navrhovatel'ovi kauciu zlozenu za podanie ndmietok v plnej vyske, a to do 30 dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 175 ods. 11 zdkona o verejnom obstaravani proti tomuto rozhodnutiu tiradu nie je mozné
podat’ riadny opravny prostriedok. Podl'a § 52 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani
je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia ti¢astnikom konania a vykonateI'né uplynutim
lehoty na plnenie. Podla § 175 ods. 11 druhd veta zdkona o verejnom obstaravani toto rozhodnutie
uradu je preskimatelné sidom, pricom zaloba musi byt podanad do 30 dni odo dna dorucenia
rozhodnutia tradu.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci:

1. XXX — navrhovatel

2. Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, Srobarova 2, 041 80 Kogice, ICO: 00 397 768
— kontrolovany
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